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ABSTRACT 

This article discusses the role of language 
laboratories in foreign language teaching as developed in Germany. 
Five principal advantages are presented; (1) intensification of 
learning through active language use, (2) individualization of 
instruction, (3) objectification of evaluation, (4) improved control 
for teacher and student, and (5) creation of a more comprehensive 
program. After reviewing aspects of technical organization and 
assessing the chief importance of language laboratories at 
elementary, intermediate, and advanced levels, the author mentions 
some of the drawbacks of lab work, inlcuding the dangers of overuse, 
the shortage of good programs, equipment failure, and the limited 
suitability for group conversation, written work, and advanced 
material. A conclusion treating educational goals discusses problems 
of skill transfer and importance of speech as the basis for 
instruction. References — some annotated — are included- (Author/RS) 
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From* Neue Unterricht spraxis; n2 1968 



Der Platz des Sprachlabors 
im neusprachlichen Unterricht 

O 

Q 

vjJ 



U.S. DEPARTMENT OF HEALTH. EDUCATION 
& WELFARE 

OFFICE OF EOUCATION 
THIS DOCUMENT HAS BEEN REPRODUCED 
EXACTLY AS RECEIVEO FROM THE PERSON OR 
ORGANIZATION ORIGINATING IT POINTS OF 
VIEW OR OPINIONS STATED 00 NOT NECES- 
SARILY REPRESENT OFFICIAL OFFICE OF EOU 
CATION POSITION OR POLICY 



Von Hilmar S. ANKERSTEIN 

Entwicklung der Sprachlaborarbeit in der BRD. Intensivierung durch 
Aktivierung des Sprechens. Gefahr der Dberforderung. Einordnung 
des Labarunterrichts in normale Schulstunden. Individualisierung in 
Vallanlage. Objektivierung durch das Programm und die technische 
Vermittlung. Bessere Kontrollen fur Schuler und Lehrer. Situative 
Gestaltung und Umrahmvng der Sprachprogramme. Erschwerende 
Einschrankungen: Mangel an guten Programmen, technische Storun- 
gen, begrenzte Moglichkeit fur schriftliche Obungsn, Gruppen- 
gesprach und Oberstufenarbeit. Schwergewichte der Laborarbeit in 
Unter-, Mittel- und Oberstufe. Transferprableme, Sprechenlernen als 
Fundament des Sprachunterrichtes. 
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Als zu Beginn der 60er Jahre das Sprach- 
labar in Deutschland bekannt wurde, war es 
zunachst noch das ausgefallene Hobby 
einiger weniger Philalogen, die diese neue 
Einrichtung meist in den USA kennen gelernt 
hatten 1 ). Der internationale KongreB 
*Maderner Fremdsprachenunterricht" vom 
31. 8. bis 5. 9. 1964 in Berlin brachte den all- 
gemeinen Durchbruch zur padagagischen 
O'ffentlichkeit und machte bekannt mit be- 
reits gewonnenen Erfahrungen, die vornehm- 
lich aus dem Auslande vorlagen. 

Die gehegten Erwartungen und Haffnungen, 
die an die audio-visuelle Methode geknOpft 
wurden, beflugelten so manchen Padagogen, 
so manches Institut und viele Schulen in ihren 
Bemuhungen um einen Einsatz des Sprach- 
labors im Unterricht, Es wurde nicht an 
Mitteln gespart, kostspielige Einrichtungen zu 
erstellen. Moderne Padagagik und Sprach- 
labar (wie auch programmiertes Lernen) ge- 
horten einfach zusammen, Sehr oft waren es 
gerade die kleineren Gemeinden, die als 
Schultrager ihre Aufgeschlossenheit in der 
Anschaffung van Sprachlehranlagen bekun- 



den wollters, nicht selten in Verkennung der 
Moglichkeiten, die zur vollen Nutzung sines 
salchen Mediums notwendig sind. So manch 
eine Schule war mit einer zur VerfOgung ge- 
stellten (geschenkten) Anlage Oberfordert. 
Das zu erbringende Engagement der betraf- 
fenen Lehrer ubertraf nicht selten die an 
sich groBe Bereitschaft, sich mit diesem 
Medium auseinanderzusetzen. Wenn hier und 
da mitunter der Eindruck entstanden sein 
mag, daB unsere Lehrerschaft etwas skeptisch 
oder zuruckhaltend oder gar ablehnend zu 
diesem neuen technischen Medium stOnde, so 
muB hier einmal deutlich gesagt werden, daB 
eine groBe Anzahl unserer Kollegen und 



'] Der Verfasser hatte bereits 1954 Gelegenheit, 
als Reaching assistant' an der University of 
Rochester, N.Y., ©in Jahr lang mit Hilfe eines 
Janguage laboratory' Deutschunterricht zu 
erteilen. Die Arbeit erfolgte damals weit- 
gehend mit Schallplatten, die im Labor ge- 
schnitten wurden und deren Text in der 
,spaced reading'-Methode dem Studenten Dber 
Kopfhdrer oder Lautsprecher Obermittelt 
wurde. 
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Kolleginnen sich mit Einsatzfreudigkeit und 
Beharrlichkeit und groGem Aufwand an Zeit 
und Kraft diesem neuen Problem gewidmet 
hat; weit uber den Rahmen dessen hinaus ; 
was als padagogisch-ethische Verpflichtung 
van ihnen verlangt werden kann. 2 ) Zu beruck- 
sichtigen gilt auch, daG es sich beim Sprach- 
labor um ein heterogenes Medium handelt, 
das von auGen an die Schule herangetragen 
und nicht aus ihr entwickelt wurde. 

Die jetzige Situation, was die Arbeit mit dem 
Sprachlabor angeht, ist gekennzeichnet durch 
zwei Faktoren: einmal hat der finanzielle 
EngpaG bei Gemeinden und Landern zu einer 
spOrbaren Zuruckhaltung in der Anschaffung 
weiterer Labors gefuhrt und zum anderen ist 
auch eine ZurOckhaltung in der Publikation 
und Often tlichkeitsarbeit uber Sprachlehr- 
anlagen eingetreten. Sicherlich ist diese 
Situation durch die fincnzielle Lage etwas 
bedingt; der eigentliche Grund liegt aber 
darin, daG wir uns in einer Phase der Kon- 
solldierung befinden, der Besinnung auf die 
methodisch-didaktische Konzeption, gefordert 
nicht zuletzt durch die Erkenntnis, daG sinn- 
voile, effiziente Laborarbeit nur mit guten 
und genugend differenzierten Programmen 
getan werden kann. Die Aktivitat hat sich 
nach innen verlagert, und man hort hier und 
dort von der Entwicklung von Sprachpro- 
grammcn, die in einem groGeren Rahmen, 
meist im Zusammenhang mit Lehrbuchern 
erstellt werden. Mittlerweile sind auch die 
ersten lehrbuchabhangigen und weitere um- 
fangreiche Programme erschienen. 

So hat also die sparsame Haushaltsfuhrung 
der Schultrager diese sich ohnehin an- 
bahnende Entwicklung unterstOtzt und die 
Fragen nach dem padagogischen Ort des 
Sprachlabors, nach der Effizienz des Labor- 
unterrichts, nach Methode und Planung dieses 
Unterrichtsmit + els in einem integrierten 
Sprachunterricht in den Vordergrund geruckt. 
Denn auch nicht zuletzt die Konzeption und 
Entwicklung von Sprachprogrammen fordert 
zwingend diese Uberlegungen. 

In wieweit konnen bereits Aussagen uber den 
Platz des Sprachlabors im neusprachlichen 
Unterricht und damit Ober die methodisch- 
didaktische Konzeption gemacht werden? 
Voraussetzung dafur ist die nOchterne und 
durch Erfahrung gestGtzte Besinnung auf die 
Moglichkeiten und Grenzen des Sprachlabor- 
unterrichts in der Gegebenheit der deutschen 
allgemeinbildenden Schule. 



Ich mochte zunachst die Moglichkeiten oder 
besser die Vorteile herausstellen und f'unf 
Faktoren nennen, die beim Lernen im Sprach 
labor von entscheidender Bedeutung sind: 

I. Intensivierung 

II. Ind?vidualisierung 

III. Objektivierung 

IV. Kontrollierung 

V. Komprehensivierung 



I. Intensivierung 

Als eine der markantesten Erscheinungen 
fallt dem Lehrer bereits nach kurzer Zeit der 
Arbeit im Sprachlabor die hohe Intensitat 
des Lernens auf. Der Schuler, abgesondert 
in einer Kabine und akustisch van den 
Obrigen SchOlern abgeschirmt, erhalt das Pro- 
gramm direkt und ganz personlich zugefuhrt. 
Das Programm ist so aufgebaut, daG es 
dauernd ein aktives Mitarbeiten erfordert. In 
keiner Phase gibt es ein langeres Verweilen, 
etwa nur Darbietung, bei der ein Relaxieren 
erleichtert wird, was an sich schon ohne die 
Phaseneinteilung in Stimulus und Respons 
durch die unmittelbare (technische) Zufuhrung 
zum Ohr des Lernenden erschwert wird. Die 
Intensitat des Lernens beruht auf der 
Aktivitat, die nahezu in der gesamten Unter- 
richtszeit gefordert wird. 

Den vorhin erwahnten Phasen des Stimulus 
und Respons schlieBt sich gewohnlich eine 
Wiederholung an, die die Richtigkeit der 
Antwort sichert. Sie kann gleichzeitig die 
b'rfolgsbestatigung sein, und da gemeinhin 
die Lernschritte keine unuberwindlichen Ver- 
standnisbarrieren errichten, ist die Erfolgs- 
bestatigung zugleich Motivation. Es wOrde 
hier zu weit fuhren, auf das Problem der 
Motivation einzugehen. Nur soviel sei gesagt, 
eine dauernde Motivation zumal Ober die 



2 ) Im Bereich des Kultusministeriums von Nord- 
rhein-Westfalen wird ietzt dank der vor 
bereitenden Arbeit des Ausschusses fOr 
Sprachlaboratarien an den hdheren Schulen 
den Lehrern, die mit der Sprachlaborarbeit 
betraut sind, SanderermaGigung gewahrt, und 
zwar 5 Std. bzw. 10 Std, fur zusatzliche 
Programmierungsarbeiten. Die ErmaGigung 
in den Pflichtstunden kann gewahrt werden 
Ober die dem Schulleiter zur Verfugung 
stehende Quote hinaus. (RunderlaG des 
Kultusministeriums von NRW v. 6, 5, 67). 



